The Survey of Family Income and expenditure, 2011
100年家庭收支調查報告

壹、100年家庭收支調查結果綜合分析
100年臺灣地區家庭收支調查係以各直轄市及縣市為副母體，在每個副母體內採分層二段隨機抽樣方法抽出受訪戶，樣本數計1萬5,857戶。各項調查重要結果摘述如下：
一、每戶可支配所得90.8萬元
100年國內景氣與就業市場持續回溫，每戶所得總額115.8萬元，較99年增3.0％，其中受僱報酬增4.5％，產業主所得增1.1％，財產所得增2.4％，移轉收入增0.3％。100年每戶可支配所得平均數90.8萬元，較99年增2.1％，每人平均數27.6萬元，微增0.9％；另就中位數觀察，100年每戶可支配所得78.3萬元，較99年增1.5％，每人中位數23.4萬元，微增0.7％。
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圖4    基本所得來自縣(市)居住地以外之比例



二、每戶所得差距6.17倍，每人所得差距4.29倍
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金　額 分配比 年增率 金　額 分配比 年增率 金　額 分配比 年增率

所得總額(百萬元)

7,460,925

─

-0.6 8,811,324

─

1.6 9,216,645

─

4.6

家庭戶數(戶)

6,730,886

─

2.2 7,840,923

─

2.0 7,959,828

─

1.5

每戶人數(人)

3.58          

─ ─

3.25              

─ ─

3.29            

─ ─

每人所得總額(元)

309,626

─

-1.6 345,766

─

2.4 351,944

─

1.8

每戶所得總額(元)

1,108,461 100.0 -2.7 1,123,761 100.0 -0.4 1,157,895 100.0 3.0

　受僱報酬

602,182 54.3 -4.7 619,014 55.1 1.7 646,849 55.9 4.5

    產業主所得

176,460 15.9 1.0 145,430 12.9 0.1 147,071 12.7 1.1

　財產所得 

➀

177,199 16.0 -3.8 166,096 14.8 -2.9 170,078 14.7 2.4

　移轉收入 

➀

152,620 13.8 2.6 193,221 17.2 -4.8 193,897 16.7 0.3

可支配所得平均數(元)

　　每戶

868,651

─

-2.6 889,353

─

0.2 907,988

─

2.1

　　每人 

➁

242,640

─

-1.5 273,647

─

3.0 275,984

─

0.9

可支配所得中位數(元)

　　每戶

737,682

─

-5.0 771,003

─

0.2 782,517

─

1.5

　　每人 

➂

200,685

─

-3.3 231,975

─

3.1 233,527

─

0.7

消費支出平均數(元)

　　每戶

657,872

─

-0.7 702,292

─

-0.5 729,010

─

3.8

　　每人 ④

183,763

─

0.4 216,090

─

2.3 221,584

─

2.5

儲蓄平均數(元)

　　每戶

210,779

─

-7.8 187,061

─

2.8 178,978

─

-4.3

　　每人 ④ 

58,877

─

-6.8 57,557

─

5.7 54,401

─

-5.5

註：

➀

本表之財產所得含自用住宅及其他營建物設算租金(未扣除折舊費)；雜項收入因金額低，併計於移轉收入項下。

        

➁

每人可支配所得平均數係以平均每戶可支配所得除以平均每戶人數計算。

        

➂

每人可支配所得中位數係以每戶可支配所得除以每戶人數重新排序後，按人數計算。

        ④每人消費(儲蓄)平均數係以平均每戶消費(儲蓄)除以平均每戶人數計算。



表1  家庭收支綜合結果
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將家庭可支配所得由小至大排列，並按戶數分成5等分，最高20％家庭每戶可支配所得為182.7萬元，較99年增加2.2％，最低20％家庭為29.6萬元，增加2.7％，高低所得差距6.17倍，較99年之6.19倍縮減0.02倍，吉尼係數0.342與99年相同。若依每人可支配所得重新排序後計算之所得差距，100為4.29倍，較99年之4.25倍增0.04倍。100年國內經濟中度成長(+4.03%)，就業市場持續改善，低所得組受益較大，基本所得(受僱報酬加產業主所得)增幅(+4.4%)，大於高所得組(+2.8%)，使100年所得分配狀況較99年微幅改善(表2)。[image: image9.emf]0
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(最低所得組)

     

(最高所得組)

90  年  

　每戶可支配所得(元)   

868,651 279,404 524,766 740,054 1,013,478 1,785,550 6.39 0.350

        分配比(%)

100.00 6.43 12.08 17.04 23.33 41.11

　每人可支配所得(元)(每戶所得/戶量)

➀

242,363 105,620 156,033 201,406 266,549 482,209 4.57 0.312

  每人可支配所得(元)(每戶所得/　　)

➁

478,593 211,446 321,129 412,136 536,820 911,435 4.31 0.295

　每戶人口數(人)     

3.58 2.01 3.18 3.88 4.24 4.60 2.29

        1人及2人戶所占比率(%)

29.79 77.11 36.90 17.12 10.64 7.20

　每戶就業人數(人)     

1.56 0.66 1.23 1.62 1.96 2.35 3.56

  經濟戶長為 65歲以上之比率(％)

13.28 40.71 14.27 5.77 2.88 2.78

99  年  

　每戶可支配所得(元)   

889,353 288,553 542,741 773,468 1,054,693 1,787,312 6.19 0.342

        分配比(%)

100.00 6.49 12.21 17.39 23.72 40.19

　每人可支配所得(元)(每戶所得/戶量)

➀

273,642 123,899 181,918 232,662 303,179 526,549 4.25 0.296

  每人可支配所得(元)(每戶所得/　　)

➁

515,115 232,272 355,070 454,075 581,701 952,456 4.10 0.283

　每戶人口數(人)     

3.25 1.82 2.83 3.48 3.92 4.20 2.31

        1人及2人戶所占比率(%)

35.50 84.97 45.56 23.11 13.44 10.43

　每戶就業人數(人)     

1.44 0.53 1.10 1.50 1.84 2.21 4.17

  經濟戶長為 65歲以上之比率(％)

16.16 46.73 16.88 7.85 5.26 4.10

100  年  

　每戶可支配所得(元)   

907,988 296,352 546,903 786,324 1,083,008 1,827,354 6.17 0.342

        分配比(%)

100.00 6.53 12.05 17.32 23.86 40.25

　每人可支配所得(元)(每戶所得/戶量)

➀

276,055 124,489 183,263 233,812 304,903 533,805 4.29 0.296

  每人可支配所得(元)(每戶所得/　　)

➁

523,237 234,670 359,106 459,091 591,133 972,184 4.14 0.283

　每戶人口數(人)     

3.29 1.89 2.83 3.50 3.95 4.27 2.26

        1人及2人戶所占比率(%)

35.40 83.56 45.76 22.88 14.08 10.74

　每戶就業人數(人)     

1.49 0.54 1.11 1.58 1.92 2.29 4.24

  經濟戶長為 65歲以上之比率(％)

16.37 45.62 18.64 7.78 5.22 4.58

註：

➀

及

➁

係以每戶可支配所得分別除以戶量及     重新排序後，按人數計算。



吉尼係數

五等分

位倍數

(倍)

表2  家庭所得五等分位分配狀況

 全體家庭

戶量

戶量

戶量

戶量 戶量



三、政府移轉收支縮減所得差距1.59倍
政府持續推動社會福利措施，尤以98年為因應金融海嘯重創景氣，加強照顧弱勢族群及提振消費，開辦工作所得補助及發放消費券等措施，致各級政府發放的補助，縮小所得差距倍數達1.75倍。後隨景氣及就業市場回溫，政府社福措施回歸常態漸進式步調，100年各級政府對家庭提供之各項補助，縮小所得分配效果1.43倍，較99年微增0.01倍；另家庭對政府移轉支出亦縮小所得差距0.16倍。總計家庭與政府間之移轉收支縮減所得差距1.59倍，如不計政府移轉收支，所得差距倍數為7.75倍，較99年微增0.03倍(表3)。
	　表3  政府移轉收支對家庭所得分配之影響

	
	
	
	單位：倍

	
	政府移轉收支前
	所    得    重    分    配    效    果
	實 際 (目 前)

	年   別
	差  距  倍  數
	從政府移轉收入
	對政府移轉支出
	合   計
	差 距 倍 數

	
	(1)
	(社福補助等)
	(直接稅規費等)
	(2)
	(1)+(2)

	
	
	
	
	
	

	80 
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	81 
	
	
	
	
	

	82 
	
	
	
	
	

	83 
	
	
	
	
	

	84 
	
	
	
	
	

	85 
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	86 
	
	
	
	
	

	87 
	
	
	
	
	

	88 
	
	
	
	
	

	89 
	
	
	
	
	

	90 
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	91 
	
	
	
	
	

	92 
	
	
	
	
	

	93 
	
	
	
	
	

	94 
	
	
	
	
	

	95 
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	96 
	
	
	
	
	

	97 
	
	
	
	
	

	98 
	
	
	
	
	

	99 
	
	
	
	
	

	100
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	


四、各國所得分配差距長期多呈擴大趨勢
由於各國國情不同以及調查內容之差異，所得內涵與調查對象、範圍不盡一致，例如：新加坡係指工作所得（income from work）且未包含移轉收入及繳稅支出；美國2007年(含)以前包括資本利得及非現金移轉收入，2008及2009年則不含資本利得；日本1999年起才納入農家，2002年起再納入單人戶。由於統計基礎互異，因此，跨國所得分配差距比較，意義不大。但就變動趨勢觀察，隨全球專業分工、知識經濟發展、人口老化及小家庭普及，致以家庭為單位衡量的所得差距，各國長期多呈擴大趨勢(表4)。
[image: image3.emf]c,就業家庭

五等分

位差距

倍數

吉尼

係數

五等分

位差距

倍數

五等分

位差距

倍數

吉尼

係數

五等分

位差距

倍數

吉尼

係數

五等分

位差距

倍數

吉尼

係數

五等分

位差距

倍數

吉尼

係數

五等分

位差距

倍數

吉尼

係數

五等分

位差距

倍數

吉尼

係數

五等分

位差距

倍數

吉尼

係數

五等分

位差距

倍數

吉尼

係數

吉尼

係數

1996 5.38 0.317  4.76  8.75  0.37  15.22  0.52 4.12 0.290 - -  3.79  0.26 - - - - - - -

1997 5.41 0.320  4.78  9.50  0.38 - - 4.18 0.292 - -  3.80  0.26 - - - - - - -

1998 5.51 0.324  4.62  9.70  0.38 - - 4.18 0.296 - -  4.55  0.29 - - - - - - -

1999 5.50 0.325  4.85  9.89  0.41 - - 4.08 0.292 4.84 0.306  4.62  0.29 - - - - - - -

2000 5.55 0.326  4.74  10.15  0.41 - - 4.15 0.294 - -  4.05  0.27 - - 20.9  0.49 10.1 0.44 0.43

2001 6.39 0.350  4.68  10.44  0.41 17.66 0.53 4.57 0.312 - -  4.29  0.28 19.5  0.49 11.1 0.46 0.44

2002 6.16 0.345  6.36  9.73  0.40 - - 4.59 0.313 - -  4.34  0.28 - - 25.4  0.51 11.2 0.46 0.43

2003 6.07 0.343  6.11  9.40  0.39 - - 4.39 0.306 - -  4.22  0.27 - - 28.1  0.51 11.4 0.46 0.45

2004 6.03 0.338  6.04  10.04  0.40 - - 4.28 0.301 4.98 0.310  4.41  0.28 - - 29.6  0.52 11.7 0.46 0.45

2005 6.04 0.340  5.97  10.17  0.40 - - 4.24 0.300 - -  4.55  0.28 - - 31.9  0.52 12.2 0.47 0.45

2006 6.01 0.339  6.24  10.39  0.40  19.66  0.53 4.18 0.295 - -  4.62  0.29  5.38  0.31 - - 12.4 0.48 0.45

2007 5.98 0.340  6.39  10.29  0.40 - - 4.16 0.296 - -  4.84  0.29  5.60  0.31 - - 13.2 0.49 0.47

2008 6.05 0.341  6.07  9.57  0.39 - - 4.23 0.300 - -  4.88  0.29  5.71  0.31 - - 12.9 0.48 0.45

2009 6.34 0.345  6.25  9.59  0.39 - - 4.35 0.302 5.13 0.313  4.97  0.30  5.75  0.31 - - 12.7 0.48 0.45

2010 6.19 0.342  6.22 - - - - 4.25 0.296 - -  4.82  0.29  5.66  0.31 - - 12.8 0.48 0.46

2011 6.17 0.342  6.24 - -  21.15  0.54 4.29 0.296 - -  4.82  0.29  5.73  0.31 - - 12.8 0.48 0.45

說       明：

附       註：

資料來源：

每人

表4   主要國家(地區)所得分配狀況

西元

年別

每戶

a,都市家庭 b,全體家庭

南韓

美國 香港 b,日本

日本為家計調查(a)及全國消費實態調查報告(b)；南韓為Annual Report on the Household Income and Expenditure Survey；美國為Current Population Survey,2009 Annual Social and Economic Supplement,

http://www.census.gov/hhes/www/cpstables/032010/rdcall/1_001.htm；新加坡(a)為Singapore census of population，(b)及(c)均為Labour Force Survey；香港為二零一一年人口普查主題性報告：香港的住戶

收入分布。

中華民國 a,日本 中華民國

新加坡

本表之資料為各國官方發布數字，各國間所得內涵相異，不具嚴謹比較基礎，例如:我國為臺灣地區全體家庭之可支配所得；美國為全體家庭所得，2007年(含)以前之所得包括資本利得及非現

金移轉收入，2008及2009年則不含資本利得；日本(a)為年間收入(稅前之所得總額)，惟1999年起才納入農家，2002年起再納入單人戶，日本(b)為全體家庭每人可支配所得；南韓(a)係都市家庭

(不含單人戶及農漁家)之每人可支配所得，(b)為全體家庭(含單人戶及農家)之每人可支配所得；新加坡(a)為全體家庭，(b)及(c)為就業家庭之工作所得，(a)及(b)均不含社福移轉收入及繳稅支出

，因此倍數及係數較高，(c)則含社福移轉收入及繳稅支出；香港每5年發布一次。

五等分位差距倍數係最高20%家庭所得為最低20%家庭所得之倍數；吉尼係數愈大，表示所得分配不均等的程度愈高。

a,全體家庭 b,就業家庭


五、醫療保健支出比重續增
100年每一家庭平均支出92.5萬元，較99年增4.6%，其中非消費支出（包括利息支出，稅捐規費及罰款、捐贈及婚喪禮金等移轉性支出）19.6萬元，增加7.5％，消費支出72.9萬元，增3.8%；若剔除戶量因素，每人支出28.1萬元，較99年增3.3%，其中非消費支出6.0萬元，增6.2%，消費支出22.2萬元，亦增2.5%。家庭消費支出中，以住宅服務、水電瓦斯及其他燃料（24.4%）所占最高，食品、飲料及菸草（16.2％）次之；另隨著國人平均壽命延長，衛生保健觀念增強，醫療保健支出比重續增至14.6％(表5)。 
圖2　家庭消費支出按消費型態分
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表5  家庭消費支出按消費型態分

                                                                             單位：％
	年 別
	合　計
	食品、飲料及菸草
	衣著、鞋襪類
	住宅服務、水電瓦斯及燃料
	家具設備及家務服務
	醫 療
保 健
	運輸交通及通訊
	休閒、文化及教育消費
	餐廳及旅館
	什 項
消 費

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
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圖3  家庭設備普及率

六、居家生活日趨現代化

100年擁有自有住宅家庭占全體家庭84.6％，不住在一起的配偶、父母或子女所擁有占3.9％，租賃或押租者占8.7%，配住及借用占2.8％；平均每戶住宅建坪44.0坪，每人可居住13.4坪。就家庭各項設備普及率與90年比較，隨著電信自由化，行動電話普及率已達91.7％，提高12.2個百分點；有線電視頻道設備普遍化，普及率高達82.9％，增加10.6個百分點；另因資訊發達，電腦亦漸趨大眾化，家庭電腦普及率更續升至71.9％，增加21.0個百分點，連網比率亦增至6成9，增達30.2個百分點(表6)。

表6   家庭設備普及率及住宅狀況

                                                                                                單位：％
	年 別
	彩 色電視機
	電話機
	冷暖氣機
	除濕機
	有線電視頻道設備
	家用
汽車
	行動

電話
	數位相機
	家用電腦
	連網比率
	自有住宅比率
	平均每戶
住宅坪數(坪)

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	低所得組
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	高所得組
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


說明：1.97年起有線電視頻道設備含多媒體隨選視訊設備。
2.連網比率自97年起為使用電腦或其他設備連網，97年以前為僅使用電腦連網之普及率。
3.99年起「自有住宅」由「房屋所有權屬戶內成員之任何一人或其直系親屬者」修訂為「戶內經常居住成員所擁有」。
七、跨縣市工作情形
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依所得收入者之工作地點分析，100年臺灣地區跨縣市工作人口比例為10.9％，基本所得（包括受僱人員報酬及產業主所得）來自居住地以外的縣（市）比例平均為15.5％，以新竹縣41.6％最高，基隆市41.0％次之，新北市比例亦在3成以上，顯示在臺北都會區及新竹科學園區週邊跨縣市工作情形甚為普遍；而澎湖縣、花蓮縣及臺東縣受地形限制，赴外縣市工作所得比例較低（圖4）。
八、經濟戶長性別分析

(一)女性經濟戶長比重持續增加

由於教育程度提升，女性經濟自主能力增強，加以兩性壽命差距持續拉大，我國由女性擔任經濟戶長之家庭明顯增加，100年已達213萬戶，占全體家庭比重26.7％，較90年增加7.1個百分點（＋81萬戶），同期間男性經濟戶長家庭由541萬戶增為583萬戶，僅增加42萬戶（圖5）。
圖5  女性經濟戶長比重

[image: image5.emf]0

5

10

15

20

25

30

90 91 92 93 94 95 96 97 98 99 100

年

%


從五等分位組觀察，100年各所得組女性經濟戶長比重較90年明顯增加，最低20％所得組女性經濟戶長比重已達42％（＋8個百分點），最高所得組亦達19％（＋8個百分點）（圖6）；以性別觀察，100年女性經濟戶長屬最低所得組雖逾3成，惟比重已逐漸減少（－4個百分點），並往較高所得組遞移（圖7）。 

圖6  各所得組兩性經濟戶長比重－按所得分位組分



圖7  各所得組兩性經濟戶長比重－按性別分
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(二)男、女性經濟戶長家庭的每人所得相當

整體而言，男性經濟戶長每戶可支配所得高於女性，100年全體家庭平均每戶可支配所得90.8萬元，其中男性經濟戶長家庭96.2萬元，較女性經濟戶長家庭76.0萬元高出20.2萬元（圖8）。惟因男性經濟戶長家庭的戶內人數較多，剔除人數因素後，就平均每人可支配所得觀察，100年女性經濟戶長家庭為27.8萬元，略高於男性經濟戶長家庭之27.6萬元（圖9）。

圖8  可支配所得按經濟戶長性別分－每戶

圖9  可支配所得按經濟戶長性別分－每人

按當期幣值計算





按95年幣值計算
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